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Pohiseadusliku Assamblee I. toimkonna
19. oktoobri 1991.a. istungi

pr O to kKo 1 L nyr. B
.00 — 18.15

Osalesid: V. Salum,
A. Riuiutel,
T. Kelam,
H. Runnel,
L. Hanni.

Paevakorras:

1. Teistele toimkondadele esitatavate ettepanekute formeerimine.
Z. Toimkonnale kinnistatud teemadele laekunud ettepanekute
l&bivaatamine ja 1l6pliku redaktsiooni tapsustamine.

Juhatas: V. Salum

I. pd8evakorrapunkti osas

peeti vajalikuks esitada omapoo lsed ettepanekud
3.toimkonnale Riigikogu kahekojalisuse p6himéttest lidhtudes.
Hd&dletatakse 1&8bi, mitu liiget peaks olema kummaski kojas ja kes
nendesse kodadesse peaksid kuuluma.
Riiginbukogusse -

Runnel peab O6igeks mida vdhem, seda parem.Teeb ettepaneku
60-80 liiget. _

S>amal seisukohal Riititel ja Salum.

Kelam peab 6igeks vdhemalt 100, sest inimesed soovivad oma

esindajaid rohkem nidha.
Hanni toetab endiselt ainult thekojalist, mis koosneks 99-

101 liikmest. Kui just tahetakse kahekojalist, siis ilma asjasse

stuivimata pakuks ta 50-80.
Rutitel palub vdga kaaluda liikmete arvu ldhtudes kogu riigi

eelarvest, sest saadikpte maailmatasemel olemaolu nduab viga
suuri kulutusi. Riigiﬁgéﬁgéﬁ liikmete arvu osas j83di 80 liikme

oy Juurde:.  AS 00 < . + et
Rllglveél_—l-keég liikmeteks arvati wvajaliku olema ka osa

(NI isikuid ametikoha Jjé8rgi ja osa isikudiguse alusel.
, ! { O T8 unstat i:

Vormistada koheselt ettepanekute tekst ja esitada see enne
kella kahteteist 3. toimkonnale. Sama teksti teine eksemplar

Jatta kaesoleva protokolli lisaks.

I1I. paevakorrapunkti osas

Alustatakse uwuuesti seni toimkonnas libiarutatud teemade
redaktsiooni korvutamist J. Adamsi projekti tekstiga. Samas
kdsitletakse paralleelselt ka teemadele laekunud ettepanekuid.

©o. Vahtre on esitanud ettepaneku preambula teises 16igus
kuupdev 24.02 kas vdlja jatta vdi kasutada vdljenduses'...ja
valja kuulutatud 24. veebruaril 1918 aastal’.

Sellise parandusega nous Kelam ja Hinni.

Runnel teeb kontraettepaneku ja pakub preambulasse eraldi

5 teksti, mis sisaldaks lihililevaate Eesti riigi minevikust, et
toonitada kogu vabariigi siinni- ja kujunemise ajaloolist aspekti.

Hadnni el poolda raske ajaloo sissetoomist.
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oalum leiab, et Runnelil on vdga hea ja kompaktne tekst. mis
vOikski preambulaks olla.

Hénni pole néus ja arvab, et sellisel Jjuhul oleks vaja
esitada kaks wvarianti.

Runnel ei pea kahe variandi esitamist 8igeks. kui toimkonnas
endas tihtset seisukohta ei saavutata.

Uluotsa esimest ettepanekut arvestatakse, teist ettepaneku
el arvestata, sest toimkond on varem otsustanud jiida termini
‘riigivanem'' Jjuurde.

-l a . 8- 8B -t ée- % @ osas on paragrahvile 2 esitanud
ettepaneku P. Kask esitades konkreetse redaktsiooni. Kase
ettepanekut pooldab L. H&nni. Adamsi redaktsiooni poolt on
Funnel, Kelam ja Salum.

oeega Kase ettepanekut ei arvestata peale sdnade  '"ja
Jagamatu.."” ning jdetakse Adamsi redaktsioon.

Pragrahvist 4 soovivad 2. ja 3. 16igu vilja jatta P. Kask.

U. Uluots.

H &8 8 1l e tatakse 1ldbi.

Adamsi redaktsiooni pooldavad - Salum ja Kelam,

Runnel soovib 2.16igu sisse jattaja 3. 18igu vdlja jitta,

Hanni soovib vastupidiselt 3. 1l6igu sisse jitta ja 2. 1l6igu vilja
jatta.

Toimkonnal uUhtne seisukoht puudub, kuigi h33lte enamusega
jédadb Adamsi redaktsioon. Kase Jja Uluotsa ettepanek j&aib
rahuldamata.

Paragrahvi 5 teeb P. Kask ettepaneku kas vdlja jidtta voi
korrektselt stnastada. Samale seisukohale jdéuab kogu toimkond.
Paragrahv b5 jdetakse vdlja ja sellega rahuldatakse P. Kase
ettepanek.

Runnel soovib, et kindlasti m8&rataks &ra ka Eesti Vabariigi
humn, et oleks valistatud hilisem poleemika ja tiilid sel pinnal.
Runnel on arvamisel, et tuleks jdtta Jannseni-Paciuse himn.Seda
motet pooldavad ka Salum ja Riltitel.

Runneli soov on ka 24. veebruari jdiddvustamine rahvuspiihana.
Kuna rahvuspihi teisigi ja veel ka riigipihad ning 24. veebruar
erilise tdhtsusega, siis lepitakse iseseisvuspideva nimetusega.

Hanni ettepanek pealinna nimetamise kohta l3heb endiselt
arvesse.

Runnel pakub eraldi teksti sojaliste punktide keelustamise
Ja vagede ladbiliikumiste keelustamise kohta.

Ei leita kohta, kuhu seda paigutada, jietakse 3.peatiikki.

R a hwv as

Runnel soovib alustada peatikki isiksuse momendi
sissetoomisega. Umbes nénda, et "rahva ning rahvuse kandja on
vaba lUksikisik jne.”

S>alum arvab, et see pole oluline, tooks kaasa vwvaid
assotsiatsioone. Teeb ettepaneku jdtta Adamsi sdnastus.
oelle poolt - Salum, Kelam, Riiiitel. Vastu - Runnel.

Paragrahvi 36 soovib tdiendada Uluots selliselt, et lisada
"presidendi valimisega''. Ettepanek langeb kokku I. toimkonna
varasema ettepanekuga.

Paragrahv 37 jdetakse adamsi redaktsioonis, kuigi toimkonna
liikmed varem, v.a. L. Hidnni, toetasid 1938.a. pbhiseadus teksti.
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celles on aga 3. a. kodakondsustsensust. Niiid selle tsensuse
drajadtmise poolt Salum, Kelam ja Ruilitel.

Paragrahv 39 jdetakse toimkonna varasemas redaktsioonis.

Paragrahv 40 soovib alternatiivi lisada U. Uluots. samuti
Rautel.

Paragrahv 41 alternatiivi soovib Riuutel. MO lemasse
paragrahvi viiakse alternatiiv presidendil naol.

Paragrahviks 42 saab wvarasem ,L. H&nni poolt esitatud ja
toimkonna poolt otsustatud redaktsioon.

Paragrahvi 43 alla varasem Runneli poolt esitatud pthiméte
ja teise 16iguna Koatlia poolt esitatud mote JArgmises
redaktsioonis: "Pohiseadusliku riigikorra vdgivaldne muautmine on
karistatav seaduse tdie rangusega’ .

seda sadtet pooldab ka Kelam.

Uuestili arutamisele Runnelili ettepanek sOjaliste punktide
keelustamise kohta. Kas suunata riigikaitse sdtete hulka. LSpuks
otsustati lilitada see sidte paragrahvi 2 kolmandaks 1&éiguks.
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Koostada teemade '"Preambula'. 'Uldsatted” Jja "Rahvas” 1.
toimkonna poolne 16plik redaktsioon ja esitada see Pohiseadusliku
Assamblee tadiskogu istungile arutamiseks.

Juhatas “‘%QgtLXxﬂ_mﬂn V. Salum
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